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ХАРКІВСЬКИЙ АПЕЛЯЦІЙНИЙ СУД
__________________________________________________________________
УХВАЛА
24 лютого 2020 року
м. Харків
справа № 646/7033/17-ц
провадження № 22ц/818/892/20
Харківський апеляційний суд у складі колегії суддів судової палати з розгляду

цивільних справ:
головуючого        -        Бурлака І.В., (суддя-доповідач),
суддів        -                Бровченка І.О., Кіся П.В.
заслухавши суддю-доповідача по виконанню вимог ст.365 ЦПК України по
підготовці розгляду справи судом апеляційної інстанції в порядку письмового
провадження без повідомлення учасників справи за апеляційною скаргою Канцари
Валерія Дмитровича, Приватного підприємства фірма «Промснаб», Приватного
підприємства фірма «Промресурси», Приватного підприємства фірма «Ділайн»,
Приватного підприємства фірма «Торгівельний центр», Приватного підприємства
фірма «Калліста» в частині оскарження ухвали судді Червонозаводського районного
суду м. Харкова від 24 жовтня 2019 року в складі судді Єжова В.А. за матеріалами
оскарження ухвали по справі за заявою Канцари Валерія Дмитровича, Приватного
підприємства фірма «Промснаб», Приватного підприємства фірма «Промресурси»,
Приватного підприємства фірма «Ділайн», Приватного підприємства фірма
«Торгівельний центр», Приватного підприємства фірма «Калліста» про збільшення
позовних вимог у цивільній справі за позовом Канцари Валерія Дмитровича до
Генеральної прокуратури України, Державної фіскальної служби України, Управління
державної фіскальної служби України в Луганській області, Головного управління
Державної казначейської служби України про відшкодування матеріальної та
моральної шкоди

в с т а н о в и в:
У порядку підготовки справи до апеляційного розгляду з’ясовано питання

про склад учасників судового процесу; визначено характер спірних правовідносин
і закон, який їх регулює; з’ясовано обставини, на які посилаються учасники справи
як на підставу своїх вимог і заперечень; з’ясовано, які обставини визнаються
чи заперечуються учасниками справи; вчинено інші дії, пов’язані із забезпеченням
апеляційного розгляду справи.

Додаткових доказів або клопотань про їх витребування апеляційна скарга не
містить.

Враховуючи, що по справі за апеляційною скаргою підготовчі дії проведено
повно, колегія суддів знаходить їх достатніми для закінчення підготовки справи до
апеляційного розгляду з призначенням справи до розгляду в порядку письмового
провадження без повідомлення учасників справи.

Керуючись ст.ст.365, 366 ЦПК України
у х в а л и в:

Закінчити підготовку справи до апеляційного розгляду за матеріалами
оскарження ухвали по справі за заявою Канцари Валерія Дмитровича, Приватного
підприємства фірма «Промснаб», Приватного підприємства фірма «Промресурси»,
Приватного підприємства фірма «Ділайн», Приватного підприємства фірма
«Торгівельний центр», Приватного підприємства фірма «Калліста» про збільшення
позовних вимог у цивільній справі за позовом Канцари Валерія Дмитровича до
Генеральної прокуратури України, Державної фіскальної служби України, Управління
державної фіскальної служби України в Луганській області, Головного управління
Державної казначейської служби України про відшкодування матеріальної та
моральної шкоди.

Призначити справу до апеляційного розгляду у порядку, передбаченому ст.369
ЦПК України, в приміщенні Харківського апеляційного суду без повідомлення
учасників справи в порядку письмового провадження.

Ухвала суду апеляційної інстанції набирає законної сили негайно з дня її
підписання, касаційному оскарженню не підлягає.

Головуючий                І.В. Бурлака
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Судді                І.О. Бровченко П.В. Кісь
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